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San Luis Potosi, S.L.P., a 5 de junio de 2008.

VIOLACIONES DEL CONGRESO A LA LEY
VICIAN ELECCION DE COMISIONADOS

Violan la Ley al no nombrar en tiempo al presidente comisionado de la CEGAIP y
atentan contra derecho constitucional de proteccion de datos de los aspirantes

Los diputados de la LVIII Legislatura, especialmente quienes integran las
Comisiones de Gobernacion y de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, han
incurrido en violaciones a la Constitucion federal y a la local, y a las disposiciones que
sobre la proteccion de datos personales contempla la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica, lo que, aunado al incumplimiento del plazo para nombrar
presidente de la Comision Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion Publica
(CEGAIP), vicia de origen el proceso de eleccion de un comisionado numerario y tres
supernumerarios, del que ayer se cerro el registro de postulantes.

Tal como dice la convocatoria, el Congreso del Estado publico en su pagina de
Internet la lista de aspirantes y sus curriculos, pero de igual manera, tal como dicen la
Constitucién Federal, la Constitucion Politica del Estado y la Ley de Transparencia, los
legisladores ignoraron su obligacion de proteger los datos personales de los 45
aspirantes, al no testar los datos personales de cada uno de ellos y hacerlos publicos, al
grado de que en algunos casos, incluso, se puede acceder a informacion sobre los
integrantes de su familia.

La proteccién de datos personales constituye un derecho fundamental,
contemplado en la fraccién Il del articulo 6°. de la Constitucion federal, en el articulo 17
bis de la Constitucién local y sefialado como uno de los objetivos de la Ley de
Transparencia en su articulo 2°, fraccion I1. Estos son los preceptos basicos que violo el
Congreso del Estado en perjuicio de los 45 aspirantes a comisionados. Quienes
evaluaran a los aspirantes a comisionados sobre sus conocimientos sobre el tema dan
muestra de una ignorancia en la materia en cuestiones fundamentales: Sinodales de
maestria en matematica que no saben sacar el resultado de dos mas dos.

A pesar de que la convocatoria anuncia que al término del registro se publicara
la lista de aspirantes con sus curriculos, tal expresion en ningin momento puede
constituir un consentimiento para que los datos personales sean publicos. Habra que
recordarles a los diputados de la Comision de Transparencia cémo dice el articulo 52 de
la Ley:

ARTICULO 52. Los entes obligados por esta Ley no podran comercializar, proporcionar,
difundir o distribuir los datos personales en su posesion o administrados y sistematizados
en el ejercicio de sus actividades, salvo que exista consentimiento expreso y por escrito de las
personas a que se refiere la informacién. Las personas tendran derecho a saber la fecha, la
entidad publica receptora y el motivo por el cual se enviaron sus datos personales a otra entidad
publica distinta a la poseedora original. (subrayados nuestros)




Si trataran de justificar la publicacién de los datos personales de los aspirantes,
los legisladores tendran que exhibir los escritos en donde cada uno de ellos dio su
consentimiento para la difusion que se le dio a sus datos personales. En caso contrario,
también habra que recordar a los diputados de la Comisién de Transparencia como dice
la fraccion XXV del articulo 3° de la Ley:

1. Versién Publica: documento elaborado por el ente obligado que contiene informacién publica,
sin que aparezca la clasificada como reservada o confidencial.

Por si los sinodales de la transparencia no alcanzan a entender el concepto, es
necesario explicar que cada uno de los curriculos que publican a partir de la tarde de
ayer en la pagina de Internet debid ser sometido a un tratamiento para convertirlos en
versiones publicas, esto es, para sefias mas particulares, que se testen (tachar con
negrito) los datos de caracter personal que aparecen en el documento. Esa es la forma en
que se da cumplimiento a la convocatoria sin violar los datos personales de los
aspirantes, sin pasar por encima de la obligacion constitucional de proteger los datos
personales que tienen.

¢Qué tipo de comisionados podran elegir sinodales que muestran tal nivel de
ignorancia en el tema que van a evaluar? ;Qué tipo de comisionados pretenden elegir
quienes violan, ademas, el articulo Tercero transitorio del decreto 354, mediante el que
modificaron la Ley de Transparencia para ser ellos quienes nombren al comisionado
presidente de la CEGAIP?

De acuerdo con el Articulo Tercero transitorio del Decreto 354, publicado en el
Periddico Oficial del Estado el pasado 18 de abril, mediante el que se reformo la nueva
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn Pablica, el Congreso del Estado debid
nombrar al Comisionado Presidente de la Comision Estatal de Garantia de Acceso a la
Informacion Pablica el pasado martes 3 de junio. El citado transitorio establece:

El Congreso del Estado contara con un plazo de treinta dias habiles, contados a
partir de la entrada en vigor del presente Decreto, para elegir al Comisionado
Presidente de la CEGAIP...

El decreto entrd en vigor el mismo dia de su publicacion, lo que significa que los
30 dias habiles se cumplieron el dia pasado martes, sin que el Congreso del Estado haya
dado cumplimiento a lo que ellos mismos dispusieron hace apenas... 30 dias habiles!

Esta situacion revela el poco respeto a la legalidad en una materia tan
trascendental como lo es la Transparencia, ademas de que vicia de origen el
nombramiento de nuevo comisionado para la CEGAIP, dado que quienes elegiran al
sustituto de Eduardo Lomeli Robles dan muestras de su desconocimiento del tema sobre
el que evaluarén a los candidatos y de la discrecionalidad con que toman sus decisiones.

En virtud de los hechos sefialados hasta aqui, el Consejo Ciudadano de
Transparencia de San Luis Potosi hace las consideraciones:

1. Resulta preocupante el estado de poca confiabilidad en que las actitudes del
Congreso del Estado dejan para el ejercicio de los derechos de acceso a la
informacién puablica y de proteccion de datos personales. Actitudes tan



viciadas de origen sélo nos dejan la posibilidad de dejar el beneficio de la
duda a quien resulte electo, mas no a sentir confianza en él.

2. El retraso, ain a costa de violar su propio Decreto 354, en el nombramiento
del comisionado presidente de la CEGAIP podria confirmar que esa reforma
del 18 de abril tenia dedicatoria para evitar que el actual comisionado Walter
Stahl Leija asumiera la presidencia de la CEGAIP. Sin embargo, la
dedicatoria para que no fuera presidente les salid justo al revés: Stahl es el
unico que puede ser nombrado comisionado presidente de la CEGAIP por:

e El articulo Tercero Transitorio establece como plazo para nombrarlo
30 dias héabiles que vencieron el 3 de junio.

e En ese momento hay tres comisionados, de los cuales, en el caso de
José Eduardo Lomeli Robles estd previsto que concluya su periodo
este mes, en el de Jaime Humberto Berrones que concluya en un afio
y en el de Stahl que concluya en dos afios.

e EIl comisionado presidente, por ley, debe ser electo para un periodo
de dos afios. A Lomeli no lo pueden elegir, pues es quien entrega la
presidencia y concluye su periodo como comisionado. A Berrones no
lo pueden nombrar presidente por dos afos, puesto que no alcanza a
cubrir el periodo completo. La tnica opcidn que les queda es Stahl.

3. En tal virtud, que no hayan cumplido con el Decreto del 18 de abril es un
elemento que vuelve altamente sospechosa la version de una reforma con
dedicatoria a evitar que Stahl sea presidente de la CEGAIP, dado que abre
paso a la especulacion de que a quien nombraran comisionado numerario
también le daran el nombramiento de comisionado presidente, lo que iria en
contra de las razones por las que se escaloné la renovacion de ese
organismos, que son: permitir que lo presida uno de los comisionados con
mas experiencia, y el que recién ingresa adquiera experiencia minima de un
afio para poder aspirar a presidir el organismo.

4. EIl Consejo Ciudadano de Transparencia de San Luis Potosi no apoya en
ningdn momento el nombramiento de persona alguna, y en el caso del
comisionado Stahl se limita a sefialar las posibilidades que los vericuetos
legales en que se metieron los diputados de la LVIII Legislatura dejaron en
cuanto al tema. Tampoco ignoramos que el comisionado Stahl tiene
pendiente una sancién que le debe aplicar el propio Congreso del Estado,
caso en el que se ha mostrado negligente para resolver.
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